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O presente Parecer examinará as contrarrazões apresentadas pela sociedade de advogados Vargas & Fraga Advogados em face dos Recursos interpostos pelos escritórios Barcellos & Advogados Associados e Paiva Advogados Associados referente à análise das propostas técnicas no Edital de Licitação n.º 005/2021.

1. DA TEMPESTIVIDADE

Verificou-se que a interposição das contrarrazões ocorreu dentro do prazo definido no item 18.4 do Edital de Licitação nº 005/2021, que assim estabelece:

18.4.	Ocorrendo a interposição de recursos os demais licitantes serão informados por meio de comunicação eletrônica (e-mail) para, se assim desejarem, apresentarem contrarrazões, no prazo de 5 (cinco) dias úteis, com início imediatamente após o esgotamento do prazo recursal.


Diante da previsão do Edital, verifica-se que as contrarrazões são tempestivas.

Assim, passa-se ao exame da argumentação.

1. DO RECURSO INTERPOSTO PELA SOCIEDADE BASTOS E BARCELLOS & ADVOGADOS ASSOCIADOS 

O escritório Vargas expõe em suas contrarrazões que não assiste razão ao recurso interposto pelo escritório Barcellos & Advogados Associados.

Conforme argumenta, o licitante Barcellos & Advogados Associados pleiteia a exclusão de pontos da sociedade Vargas & Fraga Advogados por mero inconformismo, em razão da pontuação ter sido atribuída conforme parametrização adotada pela Comissão.

Analisando o recurso e as contrarrazões, a Comissão reunida decidiu manter sua decisão quanto à pontuação da sociedade Vargas, nesse item, uma vez que a certidão emitida pelo Bandes prevê expressamente a prestação de serviço advocatícios para patrocínio de ações judiciais ou extrajudiciais excetuando natureza trabalhista e penal, detalhando a atuação em processo judicial de Recuperação Judicial e Falências.

1. DO RECURSO DA SOCIEDADE E PAIVA ADVOGADOS ASSOCIADOS

De igual modo, o escritório Vargas expõe em suas contrarrazões que não assiste razão ao recurso interposto por Paiva Advogados Associados que pleiteia a majoração de sua pontuação. 

Analisando o recurso e as contrarrazões, a Comissão reunida decidiu manter sua decisão quanto à pontuação já atribuída à sociedade Paiva, negando provimento ao recurso, conforme argumentos detalhadamente expostos no Parecer que analisou o recurso interposto pela sociedade recorrente. 

1. DA CONCLUSÃO

[bookmark: _GoBack]Por todo o exposto, opina-se que assiste razão às contrarrazões apresentadas pela sociedade Vargas & Fraga Advogados.

Vitória/ES, 10 de fevereiro de 2022.
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